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Wszyscy, ktorzy pobrali SWZ

dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym bez negocjacji pn.: ,Przebudowa mostu drogowego w ciaggu drogi
powiatowej nr 1570 D zwigzana z usuwaniem skutkow powodzi z wrzesnia
2024 r.”

WYJASNIENIE TRESCI SWZ

Powiatowy Zarzad Drogowy w Otawie dziatajgc na podstawie art. 284 ust. 2 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 z pdzn.
zm.), informuje, ze jeden z wykonawcow zwrdcit sie o wyjasnienie tresci specyfikacji warunkow
zamodwienia.

Tres$¢ wiadomosci i odpowiedzi:

1. W zakresie komparycji wzoru umowy Wykonawca wnosi o udostepnienie kopii dokumentu
upowazniajgcego Panig Gabriele Bratkowskg do ztozenia kontrasygnaty na umowie,
Odpowiedz:
Zamawiajacy udostepni upowaznienie Pani Gabrieli Bratkowskiej do zlozenia
kontrasygnaty na umowie przed podpisaniem umowy.

2. W zakresie § 2 ust. 4 Wzoru Umowy Wykonawca wskazuje, ze przedmiot zamoéwienia ma by¢
realizowany w formule ,projektuj i buduj”, tak wiec przekazanie placu budowy w terminie do 7
dni od dnia podpisania umowy moze by¢ przedwczesne, a powinno nastgpi¢ np. w terminie do 7
dni od dnia uzyskania decyzji o pozwoleniu na budowe umozliwiajgcej realizacje robot
budowlanych objetych przedmiotem zamodwienia. Obecne brzmienie projektowanego
postanowienia umownego stworzy sytuacje, w ktorej plac budowy zostanie przekazany jeszcze na
etapie projektowania, a tym samym Wykonawca zostanie niezasadnie obcigzony
odpowiedzialnoscig za plac budowy,

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zmienia zapisow umowy.

3. W zakresie § 2 ust. 9 pkt 2 lit. d Wzoru Umowy Wykonawca prosi o wskazanie, jakie dziatania
wchodzg w zakres pojecia ,ratownicze badania archeologiczne”,
Odpowiedz:
Wykonawca zobowigzany jest uzgodni¢ dokumentacje 2z Dolnoslgskim
Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkow, ktory moze nakaza¢ przeprowadzenie
ratowniczych badan archeologicznych i okresli ich zakres.



4. W zakresie § 2 ust. 9 pkt 5 Wzoru Umowy Wykonawca wnosi o uzupetnienie projektowanego
postanowienia umownego o umozliwienie Wykonawcy zaproponowania innego podwykonawcy,
spetniajgcego wymagania w stopniu nie mniejszym niz wczesniejszy podmiot, na ktérego zasoby
powotywat sie Wykonawca,

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zmienia zapisow umowy.

5. W zakresie § 4 ust. 3 Wzoru Umowy Wykonawca wskazuje, ze Zamawiajacy bedzie mogt
odmowic odbioru tylko w sytuacji wad istotnych. Wykonawca podnosi, ze odmowa odbioru jest
uzasadniona jedynie w przypadku, gdy przedmiot zamoéwienia jest wykonany niezgodnie z
projektem i zasadami wiedzy technicznej lub wady beda na tyle istotne, ze obiekt nie bedzie
nadawat sie do uzytkowania (wyr. SN, II CSK 476/12). Wada istotna wystepuje, gdy wada jest
tego rodzaju, Ze uniemozliwia czynienie wiasciwego uzytku z przedmiotu robot, wytgcza ich
normalne wykorzystanie zgodnie z celem umowy albo odbiera im cechy wiasciwe lub wyraznie
zastrzezone w umowie, istotnie zmniejszajac ich wartos¢ (wyr. SA w Warszawie z 27.06.20108 r.,
V ACa 1302/17). Na zasadzie przeciwienstwa nie sg wiec wadami istotnymi wady, ktdre nie czynig
przedmiotu robdt niezdatnym do umdwionego uzytku lub nie sprzeciwiajg sie wyraznie umowie
(wyr. SA w Szczecinie, I ACa 1099/15). W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy moze wymagac
dokonania odbioru bez wad istotnych, ale nie moze wymagac odbioru bez jakichkolwiek wad
(wyrok SA w Poznaniu z 17.11.2021 r., I AGa 14/20, LEX nr 3344938). Z powyzszego wzgledu
komentowane postanowienie budzi watpliwosci pod katem jego waznosci na podstawie art. 58 §
2 Kodeksu cywilnego, tj. jako cze$¢ czynnosci prawnej sprzeczna z zasadami wspotzycia
spotecznego. Wykonawca whnioskuje o zmiane projektowanego postanowienia
umownego na zgodny z powszechnie obowigzujgcymi przepisami prawa,

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zmienia zapisow umowy.

6. W zakresie § 6 ust. 1 lit. ¢ Wzoru Umowy Wykonawca prosi o informacje, w jakich sytuacjach
dokumentacja projektowa przygotowana przez Wykonawce nie uzyska pozytywnej opinii
Zamawiajgcego,

Odpowiedz:

W sytuacji gdy nie bedzie zgodna z zalagczonymi dokumentami - PFU i analiza
hydrologiczna.

7. W zakresie § 6 ust. 2 lit. b Wzoru Umowy Wykonawca wskazuje, ze projektowane postanowienie
moze by¢ niemozliwe do zrealizowania, jezeli terminem przekazania placu budowy ma by¢ termin
do 7 dni od dnia podpisania umowy. Wykonawca wskazuje, ze stworzenie projektu budowlanego
w oparciu o udostepniong przez Zamawiajacego dokumentacje, jak i uzyskanie pozwolenia na
budowe moze trwac dtuzej niz projektowane terminy umowne,

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zmienia zapisow umowy.

8. W zakresie § 6 ust. 2 lit. ¢ Wzoru Umowy Wykonawca wnosi o skreSlenie zwrotu ,a w
szczegolnosci” we wprowadzeniu do wyliczenia. Zwrot ten wskazuje, ze katalog wymienionych
obowigzkow jest katalogiem otwartym, a nie zamknietym, co narusza art. 99 ust. 1 PZP, ktory
nakazuje opisa¢ przedmiot zamdwienia w sposdb wyczerpujacy i precyzyjny,

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zmienia zapisOw umowy.

9. W zakresie § 7 ust. 7 Wzoru Umowy Wykonawca wskazuje, ze Zamawiajacy bedzie mogt
odmowic odbioru tylko w sytuacji wad istotnych. Wykonawca podnosi, ze odmowa odbioru jest
uzasadniona jedynie w przypadku, gdy przedmiot zamoéwienia jest wykonany niezgodnie z
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projektem i zasadami wiedzy technicznej lub wady beda na tyle istotne, ze obiekt nie bedzie
nadawat sie do uzytkowania (wyr. SN, II CSK 476/12). Wada istotna wystepuje, gdy wada jest
tego rodzaju, ze uniemozliwia czynienie whasciwego uzytku z przedmiotu robot, wytgcza ich
normalne wykorzystanie zgodnie z celem umowy albo odbiera im cechy wiasciwe lub wyraznie
zastrzezone w umowie, istotnie zmniejszajac ich wartos¢ (wyr. SA w Warszawie z 27.06.20108 r.,
V ACa 1302/17). Na zasadzie przeciwienstwa nie sg wiec wadami istotnymi wady, ktdre nie czynig
przedmiotu robdt niezdatnym do umdwionego uzytku lub nie sprzeciwiajg sie wyraznie umowie
(wyr. SA w Szczecinie, I ACa 1099/15). W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy moze wymagac
dokonania odbioru bez wad istotnych, ale nie moze wymaga¢ odbioru bez jakichkolwiek wad
(wyrok SA w Poznaniu z 17.11.2021 r., I AGa 14/20, LEX nr 3344938). Z powyzszego wzgledu
komentowane postanowienie budzi watpliwosci pod katem jego waznosci na podstawie art. 58 §
2 Kodeksu cywilnego, tj. jako cze$¢ czynnosci prawnej sprzeczna z zasadami wspotzycia
spotecznego. Wykonawca wnioskuje o zmiane projektowanego postanowienia
umownego na zgodny z powszechnie obowigzujacymi przepisami prawa,
Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie zmienia zapisOw umowy.

10. W zakresie § 7 ust. 10 Wzoru Umowy Wykonawca prosi o potwierdzenie, ze projektowane
postanowienie umowne dotyczy wyfacznie wad lub usterek tkwigcych w przedmiocie Umowy, a
zwigzanych z nienalezytym wykonaniem umowy,

Odpowiedz:
Zamawiajacy potwierdza, ze projektowane postanowienie umowne dotyczy
wylacznie wad lub usterek tkwigcych w przedmiocie Umowy, a zwigzanych
z nienalezytym wykonaniem umowy.

11. W zakresie § 9 ust. 1 lit. h Wzoru Umowy Wykonawca wnosi o skreSlenie projektowanego
postanowienia umownego wskazujgc, ze naliczanie kary umownej z tytutu nieprecyzyjnych i
nieokre$lonych przestanek polegajacych na ,oczywistosci wad” i ,nierealnosci” moze prowadzi¢
do arbitralnego ustalenia przez Zamawiajgcego podstaw do naliczenia projektowanej kary
umownej,

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zmienia zapisOw umowy.

12. W zakresie § 9 Wzoru Umowy Wykonawca wskazuje, ze zadne kary umowne nie zostaty
przewidziane dla Wykonawcy, co zaburza kontraktowg réownowage stron umowy. Wykonawca
wnosi 0 uzupetnienie projektowanych postanowien umownych o kary umowne przewidziane dla
Wykonawcy, np. za nieterminowe przekazanie przez Zamawiajgcego placu budowy, nieterminowe
przekazanie przez Zamawiajgcego dziennika budowy, nieterminowe przystgpienie przez
Zamawiajgcego do odbioréw, odstgpienie od umowy przez Wykonawce lub przez Zamawiajgcego
z przyczyn zaleznych od Zamawiajgcego,

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie zmienia zapisow umowy.

13. W zakresie § 10 ust. 1 lit. a Wzoru Umowy Wykonawca prosi o informacje czy przerwanie
rozpoczetych juz prac rdwniez ma nastgpi¢ bez uzasadnienia,
Odpowiedz:
Zamawiajacy nie zmienia zapisow umowy.

14. Dotyczy zatacznika nr 1 do projektu umowy ust. 3 (obowigzki i uprawnienia stron). W zakresie §
10 ust. 5 Wzoru Umowy Wykonawca wskazuje, ze tre$¢ projektowanego postanowienia
umownego moze skutkowal razacym pokrzywdzeniem Wykonawcy. Wnioskujgc bowiem a
contrario mozna doj$¢ do konkluzji, ze w przypadku odstgpienia przez Zamawiajgcego od umowy
z przyczyna zaleznych od Wykonawcy Zamawiajacy nie dokona odbioru robdt ani nie zaptaci
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wynagrodzenia za wykonanie czeSci umowy. Bytaby to sytuacja niedopuszczalna, a zaptata
wynagrodzenia za wykonane roboty oraz odbiér robdt powinien nastgpi¢ bez wzgledu na
przyczyny odstapienia,
Odpowiedz:
Zamawiajacy nie zmienia zapisow umowy.

15. W zakresie § 11 ust. 1 Wzoru Umowy Wykonawca wskazuje, ze prawdopodobnie jego tre$¢ nie
jest petna. Wykonawca wnosi o uzupetnienie projektowanego postanowienia umownego,
Odpowiedz:
Zamawiajacy nie zmienia zapisow umowy.

16. W zakresie § 11 ust. 2 Wzoru Umowy Wykonawca prosi o informacje, czy zgoda Wykonawcy ma
by¢ réwniez dotgczona do projektu umowy z podwykonawcg, czy tylko do projektu umowy z
dalszym podwykonawca,

Odpowiedz:
Zgoda Wykonawcy ma by¢ dotaczona do projektu umowy z podwykonawca oraz
z dalszym podwykonawca.

17. W zakresie § 11 Wzoru Umowy Wykonawca wnosi 0 jego uzupetnienie o postanowienie zgodne z
trescig art. 464 ust. 8 PZP,
Odpowiedz:
Zamawiajacy nie zmienia zapisow umowy.

18. W zakresie § 11 ust. 19 Wzoru Umowy Wykonawca prosi o informacje, ilukrotng bezposredniag
ptatnos¢ nalezy traktowac jako wielokrotng,
Odpowiedz:
Gdy powtarza sie wiecej niz raz.

19. W zakresie wzoru Karty Gwarancyjnej w pkt. 1 zd. 1 $rédtytutu KOMUNIKACJA Wykonawca wnosi
0 zmiane projektowanego postanowienia w ten sposéb, ze wystarczajgce bedzie potwierdzenie w
formie dokumentowej.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie zmienia zapisow Karty Gwarancyjnej.

20. PFU wraz z zatgcznikami stanowi, zgodnie z informacjg podang na wstepie Programu, opis
przedmiotu zamowienia. Zgodnie z p. 1.5. Zamawiajacy wymaga od wykonawcy zapewnienia
~odpowiedniej przepustowosci pod katem przeprowadzenia wod rzeki Otawa zgodnie z analizg
hydrauliczno-hydrologiczng”. Analiza, przedstawiona w zatgczniku nr 5 do PFU wykazuje brak
spetnienia warunkéw minimalnego $wiatta pionowego i poziomego wg wytycznych WR-M-12,
pietrzenie wdd przy przeptywach przy prawdopodobienstwie wystgpienia 3,0% i nizszych. Analiza
rekomenduje budowe kanatu przelewowego do Kanatu Zakrzowskiego lub budowe przepustu
inundacyjnego. Z opisu robot przedstawionych w p. 1.3.3. PFU wynika natomiast, ze
Zamawiajacy wymaga likwidacji filara mostu i podniesienia konstrukcji nosnej. Zdaniem
wykonawcy zakres robdt nie wynika z analizy hydrologicznej. Prosimy o wyjasnienie z jakg czescig
Analizy hydrauliczno-hydrologicznej ma by¢ zgodna przepustowos$¢ mostu po przebudowie.

Odpowiedz:

Zamawiajacy planuje osiagniecie przepustowosci tylko poprzez przebudowe
mostu.

21. Na str. 5 PFU Zamawiajgcy zamieScit nastepujgca uwage:
Uwaga: na poczatkowym etapie prac przedmiot zamowienia nalezy wykonywac w oparciu



o ustawe z dnia 11 sierpnia 2001 r. o szczegolnych zasadach odbudowy, remontow i rozbiorek
obiektow budowlanych zniszczonych lub uszkodzonych w wyniku dziatania Zywiofu.
Prosimy o sprecyzowanie jakiego etapu prac dotyczy ta uwaga i jaki jest przewidywany przez
Zamawiajgcego czas trwania tego etapu.
Odpowiedz:
Dotyczy prac rozbiorkowych, zakres prac i czas trwania okresli Wykonawca
w harmonogramie.

22. W nawigzaniu do powyzszego pytania dotyczgcego uwagi na str. 5 PFU prosimy o wyjasnienie
jakie zasady przewiduje Zamawiajgcy dla realizacji robdt po ,poczatkowym etapie prac”, ktérego
dotyczy uwaga.

Odpowiedz:

Dotyczy prac rozbiorkowych, zakres prac i czas trwania okresli Wykonawca
w harmonogramie.

23. Czy istniejgcy most ma tozyska na przyczotkach?
Odpowiedz:
Zamawiajacy nie dysponuje dokumentacja archiwalng przedmiotowego obiektu.

24. Czy istniejgcy most ma tozyska na filarze?
Odpowiedz:
Zamawiajacy nie dysponuje dokumentacja archiwalng przedmiotowego obiektu.

25. Czy Zamawiajgcy posiada projekt lub inwentaryzacje zbrojenia konstrukcji mostu? Jesli tak,
prosimy o udostepnienie.
Odpowiedz:
Zamawiajacy nie dysponuje dokumentacja archiwalng przedmiotowego obiektu.

26. Czy Zamawiajacy dopusci wykonanie nowej konstrukcji nosnej obiektu z odtworzeniem detali
pomostu, takich jak balustrady, z zachowaniem wymogow formalnych przedstawionych w
zatgczonym do PFU pismie Wojewoddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw we Wroctawiu?

Odpowiedz:

Do obowigzkow Wykonawcy nalezy przedstawi¢ rozwigzania projektowe ktore
uzyskaja zgode Wojewoddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw we Wroclawiu i innych
instytucji zgodnie z PFU.

27. Czy w przypadku braku technicznych mozliwosci wykorzystania istniejacej konstrukcji nosnej do
przebudowy na konstrukcje jednoprzestowq, o parametrach wymaganych przez Zamawiajgcego
wg p. 1.5. PFU Zamawiajacy dopusci mozliwos¢ zastgpienia istniejgcej konstrukcji nowg?

Odpowiedz:

Do obowigzkow Wykonawcy nalezy przedstawi¢ rozwigzania projektowe ktore
uzyskaja zgode Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow we Wroclawiu i innych
instytucji zgodnie z PFU.

28. Zdaniem wykonawcy wymagana przez Zamawiajacego przebudowa konstrukcji nosnej z
dwuprzestowej belki lub dwunawowej ramy na jednoprzestowg wolnopodpartg lub utwierdzong
na podporach wymaga na wstepie sporzadzenia doktadnej inwentaryzacji i analizy statyczno-
wytrzymatosciowej. W wyniku tej analizy moze okazac sie, Ze istniejgca konstrukcja nie stanowi
ekonomicznie uzasadnionej ,bazy” dla wykonania wyzej opisanej przebudowy. Na etapie
przetargu, bez szczegotowych danych dotyczacych materiatow uzytych do budowy istniejgcego
mostu, bez uktadu istniejgcego zbrojenia i bez mozliwosci wykonania stosownych badan obiektu
nie jest mozliwe rozstrzygniecie powyzszej kwestii. Czy w przypadku gdy po przeprowadzeniu
analizy statyczno-wytrzymatosSciowej na etapie prac projektowych konstrukcja istniejgca zostanie



oceniona jako nie nadajaca sie do dalszego wykorzystania i bedzie konieczne wybudowanie
nowego mostu z zastosowaniem procedury uzyskania pozwolenia na budowe lub procedury ZRID
Zamawiajacy wydtuzy stosownie termin realizacji zadania o co najmniej 12 miesiecy? W
przeciwnym przypadku Oferenci bedg zmuszeni do kalkulowania wielomilionowych kar w ofertach
przetargowych, co niekorzystnie odbije sie na informacji z otwarcia ofert.
Odpowiedz:
Termin inwestycji nie zostanie przediuzony.

29. Zamawiajgcy wymaga od wykonawcy ,opracowanie materiatdw niezbednych do uzyskania opinii,
uzgodnien i pozwolert wymaganych przepisami w zaleznosci od wymaganej decyzji zezwalajgcej
na realizacje inwestycji wraz z jej uzyskaniem ...” (PFU, str. 8). Wykonawca zwraca uwage, ze w
wymaganym terminie zakonczenia zadania do 20.12.2025 mozliwe jest jedynie wykonywanie
robét po ich zgtoszeniu, z wykorzystaniem mozliwosci jakie daje ustawa z dnia 11 sierpnia 2001 r.
0 szczegdlnych zasadach odbudowy, remontéw i rozbidrek obiektéow budowlanych zniszczonych
lub uszkodzonych w wyniku dziatania zywiotu. Prosimy o potwierdzenie, ze w ramach
przedmiotowego zadania Zamawiajgcy nie wymaga opracowania materiatéw dla pozyskania
pozwolenia na budowe lub ZRID.

Odpowiedz:

Do obowigzkéw Wykonawcy nalezy przedstawi¢ rozwigzania projektowe, ktore

uzyskajq zgode Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow we Wroctawiu i innych
instytucji zgodnie z PFU.

30. Czy Zadanie jest finansowane z zewnetrznych zrddet i $rodkéw innych niz Srodki wiasne
Zamawiajgcego?
Odpowiedz:
Tak, srodki zwigzane z usuwaniem skutkow powodzi z wrzesnia 2024 r. Decyzja
Ministra Finansow nr MF/FG6.4143.142.2025.MF.2277 z dnia 26 maja 2025 r.

31. Czy istnieje narzucona z gory koniecznos$¢ rozliczenia zewnetrznych $rodkéw finansowych do
konca 2025 roku?
Odpowiedz:
Tak, srodki zwigzane z usuwaniem skutkow powodzi z wrzesnia 2024 r. przyznane
na rok 2025.

Zamawiajgcy nie stosuje art. 286 ust. 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamodwien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 z p6zn. zm.) tj. nie przedtuza terminu sktadnia
ofert, ktdry uptywa 07 lipca 2025 r. o godz. 10:00 gdyz powyzsza zmiana hie wymaga od
Wykonawcow dodatkowego czasu na przygotowanie oferty.

Z powazaniem

Elektronicznie podpisany przez:

WOICIECH DROZDZAL Dyrektor
Powiatowego Zarzadu Drogowego w Otawie
Data Wojciech Drozdzal
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Sprawe prowadzi: Anna Kurylak
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